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»FELREERTES-AKTUS” 


A mindéssze szaznegyven oldalas mi (amely a két 
évvel korabbi francia kiadas alapjan, s egy évvel a ten- 
gerentuli angol forditas elétt jelent meg), az oktatas, 
az iskola vilaganak, tartalmi szerkezetének szokasaink- 
tol eltérd értelmezését kinalja az olvas6nak, a vilaghird 
szerz6 szellemi hagyatékanak terjesztésre kinalkozé 
eszmefuttatasaival. Bourdieu gondolatai ugyan nem 
szorulnak népszertisitésre, elterjedtségiiket mi sem bi- 
zonyitja jobban, mint, hogy az ismert francia szocio- 
légus, antropolégus gondolatai, a hazai szocioldgiai 
kézéletben kézhely szamba mennek.! Megallapitasai- 
val: miszerint az oktatasi rendszer tyjratermeli a tarsa- 
dalmi egyenlétlenségeket, hogy a kulturalis tke mi- 
lyen jelentéséggel bir(hat) az egyéni életut soran, hogy 
az iskolazottsag és a tarsadalmi érvényesiilés milyen 
dsszeftiggéseket tartalmaz, hogyan elemezhetdk, mér- 
heték, az oktatasszociolégiaban iranyt szabott, ,,moz- 
galmat” inditott el. Kézelebb vitt benniinket az isko- 
lak kzotti eltérések, az iskolakon beliili szelekcids me- 
chanizmusok megértéséhez. Mialatt azonban athatot- 
ta a szakma miiveléinek gondolkodasat a Bourdieu-i 
szemlélet - ami minden szellemi produktum esetén 
feltétele a kéz6s cselekvési terek kialakitasanak -, ad- 
dig a vilag kiilsé képe az életiinkben bekévetkezett 
»gyorsulas”, s nem utolsé sorban mediatizaltsag foly- 
tan megvaltozott. Talan nem ttlzas azt mondani: nap- 
jainkban mindnyéjan egy kényszer Aldozatai vagyunk, 
egy olyan hatalom 4ltal elnyomva, ami mégétt nem 
személyek allnak, ezért nem is lehet megnevezni, ami 
erejét szimbolikus csatornakon, és kézvetitett eszk6z6- 
kon at érvényesiti - pl. reklam. E teher alatt emberi 
kapcsolataink sorvadnak, kézérzetiink rosszabbodik, 
munkankat értelmetlennek érezziik és idénként egész 
létezéstink megkérddjelezddik. Mi az oka annak, hogy 
a technoldgiai fejlédés csticsait ostromlé modern/poszt- 
modern ember térténetileg a legnagyobb kényelem- 


ben él anélkiil, hogy szembe tudna nézni cselekedete- 
inek kévetkezményeivel? 

Vajon ezek a zavard hatasok atmenetiek, a globali- 
zalodo vilag atstrukturalédasanak mulé problémait kell 
latnunk benniik és tiirelemmel kell viseljiik?! (Ebben 
az esetben a rossz kézérzet szubjektiv életérzés és ,,A” 
probléma nem létezik... mivel a szubjektumok - indi- 
vidualizalt egyesekben felfogva - nem 4ltalanositha- 
tok). Vagy egy olyan atalakulas részeseinek tekintsiik 
magunkat, ahol a hatalom és erészak extatikus kiterje- 
dése megy végbe? Ahol valédi érdekeink és akaratunk 
ellenére, a ,,carpe diem” szellemének popularizalt bot- 
ranyos kézhelyesitését kizardlagos mintava alakitva, 
manipulativ médon elnyerve beleegyezésiinket, tényle- 
ges erdinket 6nmagunk ellen forditjuk. Egyaltalan, szem- 
be tudunke nézni azzal, hogy korantsem vagyunk té- 
vedhetetlenek, hogy a hibakbdl tanulni lehet - sdét 
érdemes! -, hogy a konfliktusainkat nyiltan felvallalé 
kérnyezetre és erdszakmentes megoldasokra tdrekvés 
és cselekvési gyakorlat versenyképes és atérdkitésre vard 
segitéeszkéze lehetne a kévetkezé nemzedékeknek?! 

Bourdieu egész munkassaga valasz erre a feladvany- 
ra. Ahhoz viszont, hogy megértsiik, fel kell venniink a 
nézépontbdl ered6 kérdést? Lehetséges-e, hogy a para- 
dox helyzetet konstrualé irracionalis mozgatéerdknek 
a gyokerei ,, Benniink” vannak?! § ha igen, akkor ho- 
gyan? Szemléltetésként most Férfiuralom c. miivet 
vessziik, végig kisérve a gondolatmenet formalasat - 
egy alkotasan at -, a kezdetektél a végkifejletig. 

Alapkérdése - minden olvasét kézvetlen érintetté 
téve -, hogy miféle térténelmi mechanizmusoknak 
tulajdonithatd a szexudlis megosztottsag szerkezetének 
és az ennek megfelelé osztalyozasi elveknek viszonyla- 
gos dehistorizaltsaga és megingathatatlansdga? Ertel- 
mezésének kiinduldépontja a vilag megosztottsaganak 
férfi-néi ellentétparra osztasa, tényként kezelve a férfi 
és néi test adott kiilénbségeiben. (A mozzanatnak a 
késébbiekben kiemelt szerepe lesz!) ,,A tarsadalom vi- 





1 A hatvanas években irt klasszikus mtive magyarul ,,A tarsadalmi egyenlétlenség tijratermelédése” cimmel 1978- 


ban a Gondolat kiadéndl jelent meg. 
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laga a testet mint szexualizalt valésagot, mint a szexu- 
alizalé latasmdéd és felosztas elveinek letéteményesét 
teremti meg. A beépitett latasmédnak ez a szocialis 
programja a vilag minden dolg4ra vonatkozik, minde- 
nekelétt magara a testre a maga bioldgiai valésagaban. 
Ez a program igazitja a nemek bioldgiai kiilénbségét 
annak a mitikus vilaglatasnak az elveihez, amely a fér- 
fiak ndk folott gyakorolt 6nkényes hatalmaban gyéke- 
rezik, s a munkamegosztis révén ez a hatalmi viszony 
is bevésédik a kézzelfoghatd tarsadalmi berendezke- 
désbe. A bioldgiai kiilonbség a férfi és a ndi test ké- 
zott, mindenekeldtt a nemi szervek anatdmiai eltérése 
ily médon tiinteti fel a természetesség szinében a ne- 
mek szandékolt tarsadalmi megkiilénbéztetését, kivalt 
a nemek szerinti munkamegosztist. (A test mozgasai, 
e tarsadalmi konstrukci6kka munkalt univerzalis min- 
tak nem teljesen determinaltak adott esetben szexualis 
jelentésiikben, de valamiféle meghatarozottsaguk azért 
van, igy hat a hozzajuk kapcsolt jelképiség egyszerre 
konvencionilis és »motivalt«, vagyis igyszélvan termé- 
szetesnek tetsz6.) Mivel a tarsadalmi perspektiva eleve 
konstrualja az anatémiai kiilénbséget, és ez a tarsadal- 
milag konstrualt kiilénbség az alapja és természetes- 
nek tetsz6 biztositéka a sarkkévét képezé tarsadalmi 
perspektivanak, itt a réka fogta csuka, csuka fogta 
roka esete forog fenn, amely a gondolkodast a hatalmi 
viszonyok evidencidi kézé rekeszti. E hatalmi viszo- 
nyok vésédnek az objektivitasba targyilagos osztalyo- 
zas, illetve a szubjektivitasba kognitiv mintak formaja- 
ban, melyek a fenti osztalyozas jegyében meghataroz- 
zak ezen objektiv osztalyozas észlelését.” (18. 0.) 

A tovabbiakban a kognitiv mintak genezisének fel- 
tarasaval - a kabil tarsadalom antropolédgiai értelmezé 
leirasanak mintapéldajan kezdve - kibontakozik a fér- 
finéi identitas objektiv strukturak altal generalt szub- 
jektumtérténete, ahol a szubjektum - legyen akar férfi 
akar né - objektiv viszonylatok - benne anyagi+targyi 
viszonylatok és mas szubjektumok kész kognitiv tu- 
dattalan sémaival -, strukturait atvéve formalddik a 
szocializacié rendszerében. Az egymast kéveté genera- 
cidk életében a nyilvanos és mentalis reprezentacidk, 
kognitiv s anyagi tapasztalatok tjratermelik az alapsé- 
mat. A test és a nemiség ,,félreértés-aktusanak” kévet- 
keztében létrejétt ala-folérendelt viszony feltaratlansa- 
ga tovabb élteti a diszkriminacié férfturalomként defi- 
nialt formajat. Az uralom kifejezést a politikai eszkéz- 
tarabél kélcs6nézte a szerzé és a férfifolény szimbolt- 
kus erdszak megnyilvanulds kévetkezményeinek fogal- 
mi summiazatat kell érteniink alatta.? 
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Bourdieu megprébal hatarvonalat vonni sajat de- 
historizalas elképzelése, térténelemrél politikaré! val- 
lott nézetei, és egyes nemi diszkriminacié tovabbélte- 
tését szolgalé tudomanyos nézetek vagy politikai moz- 
galmak iranyadé gondolatai k6zétt. A gondolatmenet 
folyamatossagat tébbszérésen atszévik kritikai meg- 
jegyzései nem kimélve a naturalizmust, dekonstrukcidt, 
posztmodern nézeteket, feminizmust, gender studiest... 
Upyanakkor a férfiuralom képének felrajzolasa kéz- 
ben a probléma megragadasi mddjatél kezdve a leve- 
zetés technikajan at a javaslatokig, nem lehet figyel- 
men kiviil hagynunk milyen mértékben épitkezik 6 
maga ugyanezen iranyzatok pozitiv hozadékaibél. A 
kritika, a stilus és tanulas képességének mesteri 6tvé- 
zetét nytjtva készteti olvasdjat egyszerre elfogadasra és 
ellendllasra. 

Prébalkozzunk kedvcsinaléként egy lehetséges olva- 
sattal! Maga a torténet szinte lathatatlan, mivel félreis- 
merés, elismerés és érzelem csatornain at tudattalanul 
hat. A kognitiv és mentalis strukttrakba valé kézvet- 
len beirédasa a nemek aszimmetrikus helyzetének, a 
természetesség latszataval bir. A szubjektum 6nmegis- 
merésének - a nemi identitas kérdésében - egy térténe- 
tileg strukturalt objektiv feltételrendszer kész forma- 
ban nytjtja az elfogadas kereteit. Ezért a férfiuralom 
osztalyoz4si sémai kézvetleniil a sz6 szimbolikus és 
szoszerinti értelmében is a TEST-be irddnak. 

A térténelmi mintapélda kristalytiszta ,,félreértés-ak- 
tusaban” konstrualéd6 férfi-ndi, fenn és lenn ellentét- 
par konnyedén valt at az aktiv-passziv, pozitiv-negativ 
(rejtett értékpreferencia!) nyelv Altal képzett ellentét- 
parok analdgias megértésének bazisava. pl. Az itt be- 
mutatott kabil tarsadalomi rendben a munkamegosz- 
tas tarsadalmi rendje szerint a ndk nem szanthatnak 
ekével, az Ut padkajan vagy téltés peremén kell jarni- 
uk, a férfiak elétt kételezd illd testtartast felvenniiik, 
meggdrnyedniiik szemiiket foldre szegezni, mikézben 
a férfibecsiilet moralja ennek ellentettje a szembené- 
zés... stb. 

Tullépve a térténeti mult e darabjan az eurdpai tar- 
sadalmak miultjaban is megtalaljuk ezeket a nyomo- 
kat. A férfias és néies viselkedés normainak kettdssége 
nem lenne diszkriminativ, ha nem sugallna pozitiv ér- 
téktulajdonitast valamilyen dolog automatikus birtok- 
lasat az egyik nem pl. erd, igaz, s ezzel egyidejtileg 
gyengeség ill. hazug jelzdit a masik nem képviseléi 
szamara. Gondoljunk a lovagkorra vagy akar a polgari 
néeszmény kettéségeire. A sajat torténelmiinkben meg- 
lév6 kettdségek sem jelentenének problémat, hiszen a 





2 Megjegyzendé: a fogalom egy korabbi tanulmanydnak cimében mar eléfordul és az ezzel kapcsolatos interjut az 
érdekléd6k megtalalhatjak a Replika 1994/13-14. (szerz: Hadas M.); vagy a MEK Elektronikus kényvtdraban 


valtozatlan cimmel. 
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megértés-értelmezés aktus a gondolkodas szamara min- 
dig lehetdséget ad Ujra, mas értelmezésre, a dolgok 
megszokott rendjének kritikajara. Pl. 19. szazad végén 
és a 20. szazadban a nék emancipaciés mozgalmai- 
ban. Mégis, Bourdieu ragaszkodik ahhoz a gondolat- 
hoz, hogy nemi identitas szokasrendje e tekintetben 
szivés ellenallast mutat. Ennek okat az iré a helyzet 
adta valaszban latja. (Nevezziik ezt most specidlisnak.) 

A specialis vonatkozas egyik megkiilénbézteté je- 
gye, hogy a szexualis differencialas olyan aszimmetri- 
kus helyzetet hozott létre, aminek kévetkeztében a né 
mindig a férfihoz viszonyit, azaz a ndéi testben egy 
néma parancsokkal dolgozé férfirend munkal. A né 
ennek értelmében alarendelédik és a tovabbiakban sa- 
jat alarendelédésének fenntartasan dolgozik. Itt a szer- 
26 azzal a meghdkkenté Allitassal szembesiti néi olva- 
soit, hogy tulajdonképpen mint 6ndallé lények nem 
léteznek mert torténetileg nem is létezhetnek!!! (Elmé- 
letileg ez az allaspont kézvetlen rokona J. Lacan vagy 
J. Kristeva posztmodern neofreudista és feminista gon- 
dolatainak.) Mig a férfitulajdonsagok primeren, a néi 
tulajdonsagok ahhoz kapcsoltan szekunder jelleggel 
miikédnek. A magas-alacsony, hideg-meleg, egyenes- 
gorbe biivkérén til az okos-naiv, tettrekész-erdtlen, 
eltarté-eltartott kategdridk mind felfoghaték valami- 
lyen, a tarsadalmi elismertség szempontjabdl preferalt 
tulajdonsag megléte ill. hianya alapjan. Elgondolkod- 
tatd, hogy a ndk minden valtozas dacara idésebb és 
magasabb partnert részesitenek elényben - Franciaor- 
szagban kétharmaduk. A magyarazat szerint a ragasz- 
kodas a szexualis rangsor kiilséségeihez abban leli ér- 
telmét, hogy a nére nézve ez kevésbé hatranyos, ti. az 
alacsony férfi alacsony rang (marmint a magas férfi- 
hoz képest és egyébként is...a vezet6 pl. legyen magas 
stb.), s ez a valasztas a ndt még ,,alacsonyabbra” tenné. 
Kérdés tehat, honnan szarmazik ez a valasztast befo- 
lyasol6 ,,elézetes tudas”? Valasza a masik specialis vo- 
natkozas, mint az elsé kiterjesztése: a nemi kiilonbsé- 
gek tarsadalmi kiilonbségként tételezése és differencid- 
Iédasa a térténelem soran - személyes kapcsolatokban 
és objektivalt intézményekben mint amilyenek az egy- 
haz, iskola, csalad -, a testbe ivodott hatalmi struktt- 
rakat a tudattalanban létrej6tt megértés értelmezé mii- 
kédéseként funkcionaltatja! Ezt ugy foghatjuk fel, hogy 
a rendszer mintegy Gnmagara csatolédik vissza, létre- 
hozva a strukturak Allandésagat. 

A tudattalan jelentése két értelemben van jelen a 
miiben. Altalaban valamilyen belsé késztetés kovetkez- 
tében bekévetkez6é elfordulas, de van, ahol szimpla 
felejtés. Bar e két értelem tavolrél sem egyenrangu, az 
alaptéma esetében mindkét jelentés elfogadhaté. Az 
elsé prioritasa jd] érzékelheté, pl. a dehistorizalas kri- 
tikajanak kifejtésében, vagy a men’s studies és a ndiség 
férfi kutatéinak legitimitas problémainak taglalasakor. 
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A felejtés értelmében vett tudattalan viszont a rakérde- 
zés, a gondolkodas hianyaban érheté tetten. Az elsé a 
tapasztalat megszerzése ellen hat, a masik talan a meg- 
szerzett tapasztalat konzekvencidinak levonasat gatolja 
inkabb. Az els6 a tarsadalmilag szexualizaltan diffe- 
rencialt testben eldirt cselekvés. Hogyan viselkedik, 
beszél, gondolkodik, konstrualédik és mikédik ,A 
férfi” és ,A nd”? Tarsadalmi méretben és térténelmi- 
leg az intézmények hogyan stabilizaljak e munka kere- 
teit, pl. az apajogti csalad, mint az erkélcsi rend tarsa- 
dalmi modellje, vagy az eré a batorsag a kisértéseket 
hordozé test fegyelmezésének eszményitése... vagy a 
tudasok elosztasa és megszerezhetdsége. Az tjraterme- 
lés csatornaira figyelve a kutaténak miért kell kitiinte- 
tett figyelmet szannia az iskola, egyhaz, csalad aktiv 
kézremuikédésének tettenérésére: az énképre, képesség- 
re, hajlamokra vonatkozé 6nértékelések, a napirend, 
az otthon tereinek és szokasainak kialakitasaban és 
ellenérzésében gyakorolt uralmi hatasaira. Az alaphely- 
zet reflektalatlan volta miként jarul hozza, hogy a tér- 
ténelem soran e paradox helyzet alanyai egyéntettien 
aktiv részvételt mutatnak az tjratermelésben, a férfi- 
centrikus l4tésméd legitimitasanak fenntartasaban. A 
tettenérhetetlen jelképes erdszak mennyiben kényszeri- 
ti mind a férfiakat mind a néket a hatalmi megosz- 
tottsag szerepeinek betéltésére. Pl. A fitk esetében a 
hadseregben, vagy virtusos munkahelyeken megkéve- 
telt ,,batorsag” veszélyt tagadé vagy keresé magatarta- 
sanak elvi alapja pszicholdgiailag a félelem a csoport 
(ti. a férfi referencia) elvesztésétél. 

Bourdieu egyarant ragyogé elemzést nyujt a menta- 
lis és kognitiv szubjektiv mintak keletkezése és mii- 
kédtetése lasd. a kabil tarsadalom etnoldgiai elemzése 
vagy V. Woolf Vilagitétorony c. novellaja alapjan a ndi 
létésmédrél -, valamint az objektivalt intézmények 
diszkriminalé tevékenységének bemutatasaban. Napja- 
ink férfiuralmat azonban csak szimbolikus uralomnak 
tekinti, mivel szerinte a térténelem mar meghaladta 
ezt az uralmi format ugy a termelétevékenységben, 
mint a munkamegosztasban. Ugyanakkor a férfikéz- 
ponttsag a gondolkodasban - tudattalanul testiségbe 
irva - tulélte e valtozdsokat. A felejtés értelmében vett 
tudattalan nem vesz tudomast a valtozdsokrél, nem 
kérdéjelezi meg a fennallé hatalmi viszonyokat. A diszk- 
riminacié felszamolasaban felmutatott eredmények e 
tekintetben részlegesek és megtévesztdk. Lasd: a ndk 
részvétele az oktatasban (palyavalasztasi orientacié fér- 
fias és ndies szakmak szerint), a piacgazdasagban (kar- 
rierterv és ,,tivegplafon”), emancipacids és feminista 
politika eredményeinek belsé ellentmondasainak kifej- 
tése a mtiben. 

A szerz6 a dehistorizalas torténetének feltarasat ki- 
nalja lehetséges megoldasként. A férfiuralom objektiv 
és szubjektiv szerkezetének, kialakult hierarchiainak, a 
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folyamatban felvallalt ndi magatartds és vdlasztashely- 
zetek kombindcidinak elemzését, aminek jelenleg az a 
vége, hogy ,,a nék énként kizarjak magukat azokrél a 
helyekr6l, ahol amuigy sincs semmi keresnivaléjuk”. A 
strukturalis elemzés ujrairhaté formatumanak javasla- 
taval és a megértés soran mukédésben tartott dnrefle- 
xid gondolatanak sugalmazasaval (kévetésére méltd 
példajat jelentheti szamunkra a kényv), az olvasé ne- 
hezen vonhatja ki magat hatasa aldl. Néha azért sike- 
ril... pl. hianyérzetiink marad a Goffman-i tétel - lasd. 
a szexualizalt tudattalan mintai ,,alapveté struktiralé 
alternativak” - tényleges meghaladasat illetéen. Ti. az 
olvasé ugy érzi, mintha valami eredetvita lenne a hat- 
térben, holott nézépontok kilénbségérdl van sz6 - 
ami valaha valahol az eredetrél sz6l(t) - Bourdieu ese- 
tében a nemi diszkriminacié tarsadalmi alapjainak ide- 
oldgiai eredetérél, mig a naturalizmusnal a nemek bi- 
oldgiai kiilonbségének természetes adottsagarél!? Bar 
az is lehet, hogy a hianyérzet a naturalista gondolatok 
kifejtetlenségébé1 adédik. Tovabba a szimbolikus ja- 
vak termelésének materialista elmélete - amit megeld- 
legez szamunkra - valéban hianyzik ahhoz, hogy a 
maga teljességében atlassuk a szimbolikus javakkal valé 
gazdalkodas kétségkiviil vonz6 vazlatat... Mindeneset- 
re az olvasas végére érve, ha az iré hén ohajtott politi- 
kai mozgésitasa nem is, a gondolati mozgésitas mt- 
kddésbe lép. 

(Pierre Bourdieu: La Domination Masculine. Edition 
du Seuil, Paris, 1998. - magyarul: Férfiuralom. Napvi- 
lag Kiad6é Bp. 2000, forditotta: N. Kiss Zsuzsa) 


Bojda Beata 


ISKOLA ES EREDMENYESSEG 


Abban a kérdésben, hogy melyik tényezének van na- 
gyobb szerepe az iskolai eredményességben: a csalad- 
nak vagy az iskolanak, nemigen van vita. Abban azon- 
ban mar gyakran, hogy ténylegesen melyik milyen mér- 
tékben jarul hozz az iskolai sikerekhez, s hogy az 
iskola egyaltalan hozzajarul-e valamilyen mdédon. A 
60-as években az USA-ban sziiletett Coleman jelentés 
utan sokaig tartotta magat a nézet, hogy az iskolanak 
tulajdonképpen nincs is szerepe a teljesitménykiilénb- 
ség magyarazataban, ez kizardlag a csaladi hattér kii- 
lénbségeibél ered. Az iskolai eredményesség kutatasa- 
nak kezdete akkorra tehetd, amikor ezt az allitast - 
dsszefiiggésben a Coleman vizsgalat egyes médszerei- 
nek kritikajaval - elkezdték az USA-ban megkérdéje- 
lezni, s abbdl a feltevésbél kiindulva, hogy az iskola is 
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hatassal kell legyen a tanuldi teljesitmények alakulas- 
ra, az iskolat kezdték el e szempontbdl vizsgalni. A 
jelen kétet voltaképpen azt tekinti at, hogy mire jutott 
ez a kérdésfeltevés a 90-es évek elejéig-kozepéig. 

Miként az elész6ban David Reynolds feleleveniti, a 
k6tet kézvetlen elézményét a Taiwani Egyetem meghi- 
vasa jelentette hat f6 szamara, eredményesség kutata- 
sok allasarél eléadasok tartasa céljabél. Az itt megje- 
lentetett irasok nagyobbrészt ennek nyoman sziilettek. 
A masik elézményt egy nemzetk6zi kutatas eldkészii- 
leti munkalatai jelentették: az ISERP (International 
School Effectiveness Research Project) ambiciézus, 
nyolc orszagra kiterjedé kutatast készitett elé, amely- 
nek soran feldolgoztak a kérdés korabbi irodalmat, s 
attekintették az addig sziiletett kutatasok eredményeit, 
részben, hogy az atfedéseket elkeriiljék, részben, hogy 
a fehér foltokat feltérképezzék. A kétet irasai harom 
részre tagolédnak: az elsé rész a hatékonysagvizsgala- 
tok helyzetét targyalja, a masodik az tjabb fejleménye- 
ket az iskolai eredményesség kutatasban, s a harmadik 
az Uj iranyokat jelél ki az iskolai eredményességvizsga- 
latok szamara. 

Az elsé rész orszagonként tekinti at, hogy mire ju- 
tottak az oktataskutatdk az iskolai eredményesség vizs- 
galata soran az elmult évtizedekben: kanadai, egyesiilt 
allamokbeli, norvég, angliai, tajvani, és holland tapasz- 
talatok és eredmények keriilnek itt bemutatasra. Kana- 
daban harom f6 érdeklédési teriilet alakult ki a téma 
kutatasa kapcsan: az iskolai klima, hatékony vezetés, 
tanari hatékonys4g vizsgalata. Norvégidban tag ered- 
ményesség definiciét hasznalnak, itt a kérdés a kompre- 
henziv iskola fogalmahoz, a ,,streaming” gyakorlata- 
nak kérdéséhez és az iskolaméret vizsgalatahoz kap- 
csolédik. A norvég kutatasok szerint az iskolai klima- 
ra az igazgaté és a tanarok kapcsolata és kooperacidja 
voltak a leginkabb hatassal. Az 1978 és 81 kézétt fo- 
ly6 Bergen-projectben 67 iskola 1-4 évfolyamanak 
kGvetéses vizsgalata alapjan pedig azt talaltak, hogy a 
teljesitménykiilonbségekbél a legtdbbet a tanulok kog- 
nitiv képességei magyaraznak, az osztalytermi jellem- 
z6knek csak 6-17 szazaléknyi szerepiik van ebben. 

Az iskolai eredményesség vizsgalatok forrasvidéke 
az USA, a kutatasok is itt a legelterjedtebbek, és itt 
mennek vissza legrégebbre. A kutatasok még a 60-as 
évekig nytlnak vissza, a Coleman jelentés (1966) szii- 
letését kézvetleniil koveté idészakra, a Jencks és tarsai 
altal végzett vizsgalat idészakara (1972). A Coleman 
jelentést kéveté idészakban a jelentésre iranyulé kriti- 
kak nyoman mas megkézelitések keriiltek eldtérbe: el- 
sésorban az atlagnal sokkal jobb vagy rosszabb teszt- 
eredményt eléré iskolakat kezdték vizsgalni, s a haté- 
konynak minésitett iskolak jellemzéit részletesen is- 
mertetni. A hatékonysagkutatdk elsésorban ekkor a 


